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Expresamos nuestro reconocimiento a la Secretaría ~ecutiva del 
Consejo de Estudios de Posgrado de la UNA.M por su colaboración 
financiera para la edición del ~o. 5 de esta re\-ista, a través de su 
Programa de Apoyo a las Divisiones de F..studiosde Posgrado (P ADEP). 

Origen de esta publicación. 

Los días 17, 18. 19 y 20 de enero de 1983 se llt•vó a cabo el Simposio 
sobre Teori.a y Análisis del Discurso en la rlifle.rión ront.emporá­
nea. Este encuentro fue la culminación de una serie de actividades 
que la Unidad de los cirios Profesional .)' de Posgrado del Colegio de 
Cienc1as y Humanidades (C C.H.) de la L "lA.\1 habfa venido organi­
zando en respuesta a una creciente necesidad de dbcusión y profun­
dización de ese campo de estudio. 

EJ interés general que suscitó este encuentro y la importancia de 
los problemas planteados por parte de los profesores e investtgadores 
que intervinieron, procedentes de diversas dL'>ciplina" y áreas del 
conocimiento, and1caron la conveniencia de dar a conocer los traba­
jos presentados mediante una publicación sistemáli<'a que se inicia 
ahora y que lleva el nombre de: 

disCurso 

Esta serie no se agotará, sin embargo, con la publicación de dichos 
materiales, sino que se abrirá a la producción más amplia, tanto 
nacional como extral\iera, sobre este nuevo campo, que ofrece ac­
tualmente una perspectiva teórica extraordinariamente fecunda pa­
ra un conoc1miento no sólo de la estructura soc1al, sino también de 
los lengua.~es que lo producen y Jo expresan. 
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EL EMPLAZAMIENTO DEL DISCURSO 

Unidad Académica de los Ciclos 
Prqfesional y de Posgrado 

El concepto de lengua, que Ferdinand de Saussure formulara tan 
fructuosamente para el desarrollo de la lingüfstica moderna, no es 
tan sólo una abstracción o una pieza en un COI'\ÍUnto teórico, con sus 
cualidades, posibilidades y virtualidades: es también un ~dominio" o, 
m~or dicho, cubre un dominio del cual es a la vez su institución, tal 
como lo expresa el mismo de Saussure. Es claro que este enfoque es 
metafórico en relación con el concepto de lengua en sf mismo: su 
virtud consistirfa en que la metáfora hace que la lengua se proyecte 
hacia aquello que producen esas virtualidades que la defmen y, con­
secuentemente, ello permitirfa entender una particularización, un 
Idioma, con lo que esa noción implica de flsico-geográfico. La idea de 
dominio, por lo tanto, es extensiva e incluye la imagen de una pre­
~encia o de un conjunto de capacidades; más aún, indica o sugiere 
que el concepto mismo de lengua tiene algo de histórico, sus ar­
ticulaciones y posibilidades le son inherentes por más que en su 
alcance más rigurosamente teórico el concepto, como tal, es univer­
sal 

Pero el dominio de la lengua, dejando de lado una visión antropo­
lóglca que se cuestiona acerca de su emplazamiento -si es base o 
auperestructura- es común, sino compartido, con otras estructu­
ras o, si la palabra es demasiado rotunda, con prácticas a las que 
designaremos como Msociales", en un sentido especffico y amplio al 
11\iamo tiempo, y cuya materia de práctica no es lingül.stica, aunque 
ea por medio de la lengua que se dan a conocer, definen sus alcances 
Y aun sus identidades; para prácticas como la gramática, en las que 
la materia es llngt1l.stica, lo lingt11stico se desdobla y, en un plano, es 
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también necesario instrumento. Sea como fuere, parece que la posi­
bilidad de pensar por separado el domino de la lengua y el de las 
prácticas sociales como simultáneas en un espacio determinado es 
una experiencia de claros perflles, ampliamente verificable. 

Ahora bien, el encuentro de los dos campos es constante y perma­
nente y produce un objeto nuevo, al que llamamos "discurso" que, 
siendo de naturaleza lingüística, se conforma, se configura, en virtud 
de lo que pone, en el encuentro, cada práctica social, en todas sus 
circunstancias. Es claro que la "forma~ que de este modo se obtiene 
se superpone a la forma lingüística, como un "algo más" que se trata 
de reconocer y de describir. Pero, además,setratadeunobjetonuevoy 
no tan sólo de la referencia que, por medio del lengmije, hacen 
normalmente las prácticas de su propio y exclusivo desarrollo. A su 
vez, ese objeto, "discurso", se sitúa en la interacción social general 
con sus propias peculiaridades y rasgos, como un objeto no sólo ca­
paz de generar determinados efectos, como todo objeto producido, 
sino susceptible de ser entendido mediante una teoría dirigida a 
conocerlo y a definirlo, tanto en la generalidad de su consistencia 
como en la particularidad de su formación; porque si bien hay un 
objeto genérico "discurso", análogo en su dominio al dominio de la 
lengua, tan localizado como virtual, existen también discursos par­
ticulares, tan variados como lo que puede resultar del encuentro de 
cada práctica y de sus variadas manifestaciones con la lengua a la 
que modela. 

De esta manera de presentar las cosas se desprenden varias lineas 
de trabajo: si lo que llamamos "discurso" se relaciona no sólo, o 
exclusivamente, con el ámbito de la lingüística sino también, y a 
igual tltulo, con el ámbito de las prácticas sociales, variadísimas por 
derecho y existencia propias, para abordar fenómenos discursivos 
habrá. que apelar a nociones propias de las disciplinas que tratan de 
tales prácticas y no sólo con el instrumental que proporciona la 
lingüística; aunque sea tan sólo por esa razón, el campo teórico que 
se abre al tratar el objeto "discurso" es, en general o en particular, 
transdisciplinario, término que conviene emplear para incluir las 
críticas en curso a conceptos como "interdisciplinariedad", quizás en 
crisis por la inclinación existente a considerarlo en un sentido pre­
dominante metodológico. La segunda de estas líneas radica en la 
posibilidad de distinguir entre el alcance abstracto del "discurso" 
que, igualmente, reclama una teorización que está ahora desarro­
llándose, y que daría lugar a un campo denominado "teorfa del dis-
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, y los discursos particulares, concretos y existentes, y sobre 
curso ' · bl li 'd d ' · los cuales es necesano e~ta ec~r pecu art a e~, caracter1st1cas, 

cesas de formación, diferencias, etcétera. Destgnarfamos como 
~~á.lisis del d iscurso" a este segundo camino dentro del cual existen 
ya numerosos aportes y trabajos que han ampliado considerable-
mente su conocimiento. 

Probablemente se puedan registrar muchas otras consecuencias 
de esta manera de considerar el lugar que ocupa el discurso; baste, 
por el momento, indicar que las enunciadas pueden dar no sólo una 
idea acerca de la importancia de este "objeto discurso" en la re­
flexión contemporánea sino también acerca de las posibilidades de 
una reflexión integradora, que ponga en crisis pensamientos aisla­
dores y separados, recluidos en su propia af'rrmación. 


