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Ciclos y rupturas: dinamica ecoldgica de la ganaderia

en el sur de Veracruz

Elena Lazos Chavero '

Las potveros se queman en ol wes de mayo de cada ano, tres meses después
se les mete el ganadn, cuands ya e zacate alianza nn metro de alto.

En agoito flovea ol pasto privilegio, asi que cuando se e mete ganado,
se come la flor y la viega en el potvero. Saco luego ¢ ganado entre

el mes de sepriembre y octubre, para que ef pasto viegue fla semilla

v en noviembre velvo @ meter of ganads por tres meses y asi me voy

Introduccidén

En la evolucion de la actividad agricola de la
Sierra de Santa Marta, al sur de Veracruz, desde
la década de 1970 la ganaderia vino a consti-
tuirse en una actividad fundamencal para la
mayoria de las familias campesinas de las co-
munidades nahuas. Si bien es cierco que la trans-
formacién de los bosques y de las milpas en
potreros fue iniciada desde principios de este
siglo y que algunos agricultores de la propia
region buscaban en el ganado una forma de acu-
mulacidn desde hacia ya unos 50 anos, fue ape-
nas hace dos o tres décadas que la ganaderia
vino a transfigurar el paisaje y a quedarse como
una aleernativa viable para los campesinos.
Hasta 1950, los habitantes serranos produ-
cian una gran diversidad de productos agrico-
las: ¢l café en las partes més nororientales y de
mayor alticud, la cafa de azdcar, el arroz y el

" Instituto de Investigaciones Sociales, UNAM.

Juan Revilla

algodon hacia las partes bajas al sur del volcan
San Martin y una rica milpa que combinaba
distintas variedades de maiz, frijol v calabaza
con tubérculos v horralizas. La forma de acu-
mulacion se cristalizaba en la cria de puercos,
los cuales eran transportados a pie hasta las pe-
quenas ciudades cercanas o hacia Coatzacoalcos,
recorriendo hasta 60 km diarios.

En este paisaje diversificado, la ganaderia
comenzd a extenderse en las planicies mds fér-
tiles de las comunidades. En Pajapan, los ga-
naderos de Coatzacoalcos y Barrillas ocuparon
tierras comunales a través de la medierfa y de
la renta. Estas fueron, principalmente, las for-
mas de iniclarse en esta actividad y de enri-
quecer a indigenas pajapefios (Chevalier y
Buckles, 1993). Lo anterior desembocaria en
sangrientos enfrentamientos y en und extre-
ma diferenciacién social interna. En
Tatahuicapan, los agricultores vieron que la
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mejor forma de acumular era a través del
ganado, por lo que empezaron a transformar
parcelas de multiples cultivos en potreros poco
productivos. En esta comunidad, la medieria
y la renta no fueron guiadoras del proceso de
cambio (Lazes, 1996a).

La constitucidn de cooperativas donde se
reunian varios agricultores con dos o tres va-
cas hasta pequefios ganaderos con diez o doce
cabezas fue la forma fundamental de organi-
zacion ganadera. Miés tarde, los créditos blan-
dos, a través de diversos programas de desa-
rrollo, impulsaron este proceso.

La ganaderia entre los mestizos coloniza-
dores llegd como una ola que dejd al descu-
bierto los mares de selvas y bosques, provo-
cando talas inmesuradas en un corto lapso.
Algunas familias, herederas de una cradicion
ranchera, otras, deseosas de convertir su suefo
anhelado al llegar a las tierras promeridas, y
otras mas, envueltas en el furor de la coloni-
zacion; todas contribuyeron a la pérdida de
la biomasa forestal y a su substicucién por
desiertos de pastos.

Durante las primeras décadas del estable-
cimiento de un potrero, los campesinos nahuas
practicaban un ciclo que alternaba los pastes
con la milpa y con la vegetacién secundaria.
Las parcelas de los campesinos que se [nicia-
ban en la ganaderia eran ecolégicamente muy
dindmicas. La rotacién que comprendia en pro-
medio ciclos de cinco o seis anos de descanso
de la vegeracion se prolongaba por varies afios,
siempre y cuando el nimero de cabezas per-
maneciera mds o menos constante. La parcela
se convertia en un mosaico donde el primer
afio encontrabamos cierta configuracion espa-
cial; cinco afios después, el mosaico era total-
mence distinto y donde antes estaba el acahual
ahora encontribamos una milpa con pasto
entreverado. La fertilidad de los suclos era
recuperada mediante ¢l desarrollo de los
acahuales. Sin embargo, actualmente este ci-

clo tiende a convertirse en una linealidad ha-
cla la “potrerizacién” definitiva de las milpas
y de los acahuales siguiendo el manejo ganade-
ro de los mestizos. ¢Cudl era y como se practi-
caba el ciclo entre pastos, milpas v acahuales?
¢Quiénes siguen practicando este ciclo? (Cud-
les son las razones que han provocado las rup-
turas ecoldgicas en este manejo? <Cudl es hoy
en dia la légica del manejo de la ganaderfa
indigena? ¢Cudles son los modelos propuestos
por ganaderos para una politica diferencial?
¢Cudles son las consecuencias ecolégicas y so-
clales de estos modelos? El conjunto de estas
inquietudes serd objeto del presente trabajo.

Donde la historia vy la biologia
confluyen

La Sierra de Santa Marta, con una extension
aproximada de 1,200 km’, forma parte de la
Sierra de Los Tuxclas al sur de Veracruz. Escd
integrada por los municipios de Soteapan,
Mecayapan y Pajapan y el suresce del munici-
pio de Catemaco.” Desde los tiempos prehis-
panicos, la poblacion que habitaba en esta
region era de origen zoque-populuca y nahua y,
en las Gltimas décadas, ha recibido diversas
olas de migracién de mestizos provenientes
en su mayoria del centro de Veracruz.

Biologicamente, por su posicién geografi-
ca cercana al mar y con un rango altitudinal
desde el nivel del mar hasta los 1,750 msnm,
la sierra presenta una rica biodiversidad, dife-
rencidndose 14 tipos de vegetacidn con un alto
endemismo vegetal (Ramirez, 1991). Ademis,
ostenta la selva mas septentrional del conti-
nente americano, por lo cual confluven dos
zonas biogeogrificas que le imprimen pecu-
liaridades y endemismos importantes. La sie-
rra abriga dos de los mds altos volcanes de
Veracruz: el volcan de Santa Marea (1,550
msnm} v el de San Martin Pajapan (1,270
msnm).

?La resolucién de la constitucion de un nuevo municipio, el de Tatahuicapan, estd por decretarse oficialmente.

]
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En 1980, la Sierra de Santa Marta fue de-
clarada Zona de Protecaidn Forestal v Refugio
de Fauna Silvestre por decreto presidencial y
en 1989, la SEDUE la evalud como Reserva
Especial de la Biosfera. Sin embargo, no se res-
peta el drea nicleo como un espacio de conser-
vacion, ni tampoco se realizan planes de desa-
rrollo que involucren a las poblaciones en el
cinturén de amortiguamienco. Asi, el nombra-
miento existe mds en papel v apenas empiczan
algunas iniciativas gubernamentales que se
preocupan por el manejo adecuado de los re-
cursos en la Reserva. Existen pocas experien-
cias, por parte de las propias comunidades, que
hayan tenido como objetivo frenar el decerio-
ro ambiental v reglamencar el uso de los re-
cursos a través de planes comunitarios.

Segin el Adas Ejidal (INEGI/ORSTOM,
1991), los bosques v selvas ocupan menos de
10% de la superficie cotal (Paré er af.,
1993:135). Cuando en 1967 la superficie fo-
restal cubria 81,170 ha, entre 1986 v 1990 se
cuancificaron unicamence 20,000. Se calcula
una tasa de deforestacion de 425 ha anuales
desde 1991 (Sistema de Informacién Geogri-
fica del PSSM, Mapas de Vegetacién 1967,
1976 y 1990) (Paré, 1993:1).

Segan la zonificacién ecoldgica-econdmica
realizada por el Proyecto Sierra de Santa Mar-
ta (1993), Tatahuicapan (municipio de
Mecayapan),’ cumple con las caracteristicas
de la zona ganadera-maicera. Esto significa que
en ella predomina un paisaje de potreros in-
tercalados con superficies de agricultura de
temporal, con acahuales jovenes (la mayoria
entre tres y Cinco afos) y con pequenocs
manchones de selva alea perennifolia y de bos-
ques de encinos. Esta comunidad nahua esta-
blecida desde la época prehispénica, v en la
actualidad densamente poblada, ejernplifica
procesos similares que ocurren en la regitn. Si
bien es cierco que mis datos son en particular

de este lugar, las caracteristicas v los resulra-
dos pueden extenderse, en magnicudes distin-
tas, a las comunidades vecinas y circundances
de los volcanes. Me concentré en este poblado
por ser una de las poblaciones nahuas mis gran-
des, por situarse a las faldas del volcin San
Martin con presencia todavia de selva y de
encinares, por haber sido objeto de planes
credicicios nacionales de ganaderfa y por con-
centrar, a través de la Asociacion Ganadera, la
fuerza politica de muchos pequenos caserios
ganaderos de la region.

Tacahuicapan colinda hacia el este, sur y
oeste con comunidades indigenas que pertene-
cen a las zonas ganadera-maicera y maicera-
ganadera con condiciones ecoldgicas similares
caracterizadas por una alta deforestacion y pér-
dida de sus recursos. Hacia el norte,
Tacahuicapan tiene limites con comunidades
mestizas de reciente colonizacidon que forman
parte de la zona ganadera. Esto evidencia un
predomio de los potreros, donde la agricultu-
ra ha sido casi totalmente desplazada v los
manchones de selva quedan dnicamente en la
cima del volcdn San Martin (Paré er af.,
1993:141-143).

Estas comunidades —indigenas y mesti-
zas— a pesar de ser tan contrastantes por su
historia social, econdémica y ecoldgica y por sus
diferencias culturales, principalmente éenicas,
estin viviendo un destino comun: Ja
ganaderizacion de sus tierras y la deforescacién
de sus comunidades vegetales. Por un lado, los
ganaderos mestizos han ralado intensivamente
la selva, dejando un paisaje homogéneo de
grandes praderas con escasos arboles. El mo-
delo ganadero que trajeron con ellos se conti-
nuo en estas ricas tierras. Los mestizos, en una
desesperada busqueda de tierra estaban aje-
nos culturalmente a la utilizacion de los recur-
sos narurales de la region colonizada y proce-
dieron a su stbita transformacion. Por el otro,

* Tatahuicapan serd la cabecera municipal del municipio del mismo nombre.
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los campesinos-ganaderos de comunidades in-
digenas se acercan paulatinamente a ese mis-
mo camino. Este desting se ha acelerado por
distincos factores. Primero, la venta de la tierra
desde 1992 ha tomado superficies importan-
tes v ha violencado a familias enceras a con-
vertirse en “avecindadas”; mientras que gana-
deros indigenas o mestizos, va sea externos de
la region o de la misma comunidad, han ad-
quirido mayores superficies y cransformado rd-
pidamente acahuales en potreros de baja pro-
ductividad. Segundo, los precios del maiz, los
cuales no retribuyen la inversion de trabajo,
desalientan con frecuencia a los productores.
La siembra de la milpa se continia casi sélo
con ¢l afin de aparecer en las listas del Progra-
ma Procampe y para cubrir las necesidades de
autoconsumo. Bajo este panorama, los cam-
pesinos van “potrerizando” permanentemente
sus terrenos, terminando con los parches de
vegeracion secundaria e inclusive con la pro-
pla vegetacion riparia. Tercero, el crecimiento
demogrifico y el retorno de familias enteras
por el despido de trabajadores de los centros
PErroquimicos ejercen una mayor presion so-
bre las tierras. Cuarto, la crisis econdmica tan
severa ha provocado la rala de vegeracion. Los
bosques y selvas sin drboles de buena madera
no tienen un precio, por lo que son facilmente
susceptibles a desaparecer frente a otros pro-
ductos con un furure prometeder, aunque sea
en un espejismo de corta duracidn.

Tierras, recursos
y poblacion
en Tatahuicapan

Hoy en dia, el ¢jido registra 466 ejidatarios
con derecho a una parcela promedio de 20 ha.
Debido a la renta y venta de la tierra, muchos
ejidatarios usufructian una menor superficie
e, incluso, 17% de estos ejidatarios no cuenta
v con una parcela. Desde 1992, existen re-
gistradas 50 ventas totales o parciales de par-
celas ejidales (Archivo del Comisariado Ejidal),
las cuales han sido taladas para ser convertidas
en potreros. Para una extensién total del ejido
de 11,234 ha' y una poblacion de 5,157 habi-
tantes, se registraron 2,712 cabezas de gana-
do. es decir, 0.25 cabezas por hectdrea® v 0.53
por habitante.” Esta ganaderizacién es suma-
mente elevada st consideramos que existen 900
jefes de familia que no poseen parcela. Algu-
nos de estos avecindados rentan o piden pres-
tado tierras a sus familiares o vecinos, pero ge-
neralmente la destinan sélo para cultivar una
hectirea de milpa.

St relacionamos la cantidad total de gana-
do y el nimero total de ejidatarios, ¢l prome-
dio es de seis cabezas de ganado por ejidatario
{d:s. 9.9), pero este promedio se duplica cuan-
do tomamos en cuenta sélo a los ejidararios
con ganado (12 cabezas por ¢jidatario, d.s.
11.2). Un proceso detectado todavia en 1993
fue encontrar ganaderos sin parcelas, pero su

' La superficte total se distribuye en: 9,320 ha para cultivo de temporal y agostadere, 1,864 de agostadero y monte

para uso colectivo, 120 para la zona urbana y 20 para la parcela escolar.

* Censo dado por el comisariado ejidal de 1994.

“ Esta cifra puede incrementarse debido a que al parecer hace poco, al medir nuevamente el ejido, sélo se contabili-
zaron 8,345 hectdreas. .

" Esta cifra puede descender debido a los nuevos datos reportados por la agencia municipal. El nimero de
habitantes result ser de 9,621, Sin embargo, este aumento poblacional puede resultar del problema politico reciente
donde se demanda la independencia politica y econémica con respecto a la cabecera municipal y convertir al poblado
de Tatahuicapan en cabecera de un nuevo municipio libre. La gran diferencia con ¢l censo oficial de 1990 (INEGL
1990. XI Censo General de Poblacidn y Vivienda) no puede explicarse en términos de un crecimiento poblacional

natural ni por inmigracion.
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numero reducido contrastaba con el nomero
de cabezas manejadas en otras parcelas (10
ganaderos y 120 cabezas, respectivamente}. Sin
embargo, a partir de la reforma de 1992,
ratehuicapenos ricos que no tenfan parcelas
pudieron adquirirlas y este fendmeno de renta
de grandes extensiones ha casi desaparecido.

El ganado predominante es de diversas pro-
porciones de cruzas entre Cebi y Suizo Pardo.
Los productores medianos tienden a poseer un
hato con una mayor proporcion de Suizo Par-
do; mientras que los pequenios ganaderos no
llegan a equilibrar su hato por los grandes aza-
res de los sementales de baja calidad. Debido al
escase manejo genético del hato, pero también
debido a factores culeurales, los campesinos-
ganaderos de Tatahuicapan no se benefician de
la ordena. La leche producida se destina casi
en su totalidad a los becerros. El propdsito de
la ganaderia es la produccion de pie de crias,
vendidas a través de Jos intermediarios a fuer-
tes ganaderos de engorda.

Las parcelas de los tatahuicapefios tienen en

promedio 20 ha, las cuales estdn discribuidas de
la siguiente manera: 80% de la superficie esta
destinada al drea de pastoreo, 12% al drea agri-
cola, predominantemente monocultivos de
maiz, v 8% a los acahuales y comunidades ve-
getales primartas (encinares y selva alca). El drea
de pastoreo estd ocupada en la mayor parte de
las parcelas por pastos de mala calidad
{talquetzal o zacate colorado) y por 14 especies
mis (cuadro |y figura 1). Aunque casi en la mi-
tad de las parcelas encontremos el privilegio, un
pasto de buena calidad que ocupa generalmen-
te pequenas superficies fentre 10y 25% del drea
de pastoreo). En cambio, el jaragua, que solo se
presenta en la cuarta parte de las parcelas, pue-
de llegar a invadir hasta 40% del drea ganade-
a. El resto de los pastos cultivados son menos
TePresentativos ¥ €N muy pocos Casos se extien-
den en la tercera parte de la parcela (fe. en €l
caso del estrella, existen solo cuatro producto-
res con grandes extensiones de este pasto).

Cuadro 1. Frecuencia de los pastos encontrados en Jas parcelas de Tatahvicapan. N= 123 parcelas

Nombre comin Nombre cientifico

Frecuencia del pasto en la parcela

Nimero Porcentaje
Provilegio Pantcum maxmam 87 42
Jaragua Hyparrhenia rifa 47 2
Estrella Cynodon plectostachys, C. daceylon 24 11
Grama y zacates Boutefoua spp.. Paspalum spp., Axonapas spp. 27 13
Sabana Baspalnm conpugainm, Axongpus spp. 14 i
Taiwan Pennisetum purpurenm 5 2
Alemin Echenachloa pofyitachya 1 0
Merkeron Pennieswm purpiareum var Merkers 1 0
Kngray 1 0
Pangola Digtaria decimbens 1 4]
Pasto amargo Paipalum visgaium
Senal Brachiara decimbens 1 0
Chetumal Brachtaria bumdicola 1
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Figura 1. Frecuencia de los diversos pastos encontrados en las parcelas de Tacahuicapan

A causa del mal manejo, los pastos cultiva-
dos se pierden anualmente; por esto las super-
ficies cuidadas siempre son pequenas. Pastos
de mala calidad y una gran cantidad de male-
zas pueden invadir en un afio la micad de una
parcela que haya sido sobrepastoreada v sin
haber recibido un mantenimiento constante.
Para realizar una evaluacién agrostoldgica se
necesitaria: (a) cuantificar las dreas ocupadas
por cada especie y determinar la produccién
forrajera y el grado de aprovechamienco por
el ganado; (b) relacionar la presencia de pas-
tos con las condiciones ecolégicas extremas
(salinizacidn, pobreza de minerales, etc.); v
(c) relacionar las especies con indices de pas-
toreo,

En lo que se refiere a la distribucion de ga-
nado en las parcelas seguin su superficie, acae-
ce un proceso peculiar donde quiero descacar
cuatro puntos importantes (cuadro 2). El pri-
mero se refiere a la diferencia del tamanc del
hato mancjado entre la época de lluvias y la
estival. Entre menor sean las parcelas mayor-
mente se reduce la cantidad de ganado duran-
te la temporada de secas.

Estas variaciones se detectan menos entre
mayor sea la superficie poseida. No consideré

en estas diferencias desglosar la escruceura del
hato, ya que en esta comparacién se queria
demostrar las tendencias generales de
desacumulacién o de crecimiento del ganado
dependiendo del tipo de productor. Pero po-
demos adelantar que la merma se Jocaliza en
el ndmero de becerros v de novillos. Por lo
general, todos los pequenios y medianos gana-
deros intentan conservar las novillonas y vacas
en produccidn.

Cuadro 2. Distribucion de ganado en parcelas con di-
ferente superficie. N= 466 ejidatarios

Superficie Promedio de cabezas de ganado
de parcelas Epoca Epoca
(hectdreas) de lluvias de secas
1-10 10.3 5.8
11-20 6.2 3.6
21-30 1221 111
61-70 23 28.8
121-130 80 83

El segundo punto a resaltar es la despro-
porcién entre el promedio de cabezas maneja-
do en las parcelas menores de 10 ha y las par-
celas encre 11y 20 ha. Su explicacién no estri-
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ba en lo tecnologico, sine bisicamente en la
organizacion social. En la mitad de las parce-
las menores de 10 ha con hatos relativamente
grandes (hasta 12 cabezas) durante la época
de lluvias y de crecimiento de los pastos, se
organizan temporalmente varios nuicleos fami-
liares —casi siempre el padre con dos o tres
hijos o sobrinos—. Durante este periodo, los
hijos aprovechan para engordar dos o tres be-
cerros que posteriormente seran vendidos en
la época de secas. Son campesinos que transi-
toriamente tiencn ganado. Los ejidararios con
parcelas de 20 ha tienen en promedio menos
ganado que el grupo ancerior. Esta disparidad
obedece a la mayor permanencia del hato y su
posesién no depende ranto de las temporadas
del ano. La renta es mas socorrida en este gru-
po, con el objetivo de no vender parte de su
hato si no es necesario.

El tercer punto a sehalar es la diferencia
tan insignificante durance la época de Iluvias
entre el hato manejudo entre los ejidatarios
con terrenos menores de 10 ha y los que tie-
nen encre 21y 30 ha. Esto se debe a que los
altimos mancienen un nimero uniforme en
su hato durante todo ¢l afio. Esta constancia
responde a dos razones. Por un lado, estos
ganaderos tienen una mayor venta anual de
animales (10 cabezas en promedio), por lo
que tienden a guardar un mayor equilibrio
entre produccidn v venta. Por otro lado, de-
bido al mal manejo, la baja calidad de los
pastos y la proliferacion de malezas, el hato
no puede crecer. A excepcidn de los que re-
curren a la renta de pastos, cstos productores
no incrementan su hato. En cambio, es claro
que los pequefios productores venden hasta
la mitad de su haro durance la época de secas.
Esta venta, obligada por la falea de recursos
para pagar la renta de pastos, se realiza en
momentos criticos cuando el precio alcanza
su punto mds bajo. Esto marca también una
diferencia respecto a los productores con una
mayor superficie, quienes pueden vender cn
las épocas en que el precio estd alto.

Por tltimo, el cuarto punto se refiere a los
ganaderos mayores del poblado. Los que tie-
nen tres, cuatro y hasta seis parcelas se dedi-
can 4 la engorda v venta de ganado masiva-
mente. Para los que usufructian hasca 70 ha,
¢l promedio que poseen es de solo 25 cabezas,
pero en algunas épocas (durante cuatro meses
méximo) llegan a tener hasta 50 novillos. En
realidad este grupo es de reciente formacion,
pues son los habitantes que acaban de com-
prar sus parcelas y que estdn en vias de una
capicalizacidn en ganado. En cuanto a los que
llegan a las 130 ha, estos son fuertes comer-
ciantes que pueden circular en sus tierras has-
ta 130 novillos durante todo el afio.

Modelos de ganaderos:
desigualdades e impactos
ecologicos

Mi papi sembraba milpa, maiz, frijol, ca-
labaza, tomate, chayote, papaya, cana y
platano. Era mucha la cosecha y empezd
a tener su ganado. Ora yo heredé 5
novillonas y 1 caballo y de ahi fui hacien-
de mi ganado. Ora va no se da nada, ya
no siembro, s6lo tengo mis animales,
bastantitos porque los he cuidado. Claro
que tirg monte para que salga el pasro,
$ino ¢qué voy a hacer con mis animales?
Don Maximino, ganadero mediano

Con base en la variabilidad de la superficie
poseida, el tamano y estructura del hato, los
objetivos perseguidos y la organizacion social
de las unidades productivas, podemos identi-
ficar cuatro modelos de ganaderos. Cada gru-
po va tejiendo una historia muy particular que
marcard los procesos de acumulacion y
desacumulacién de ganado, los cuales desem-
bocardn en circunstancias ecoldgicas, sociales,
politicas y econdémicas muy heterogéneas en
la region. Debido a los alcances, perspectivas
y comportamientos tan contrastantes encre los
grupos, estamos obligados a plancear politicas
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y manejos diferenciales para cada uno con e
fin de lograr una participacion y una construc-
cidn de una nueva pauta de desarrollo,

En principio, me centraré en cémo este
interjuego entre la gran variedad de formas de
organizacion social provocard impactos dife-
rences en el ambiente ecoldgico de la region.
Los campesinos pertenecientes a cada modelo
imprimiran multples huellas en los recursos
naturales (erosion de suelos, deforescacion, con-
taminacion de aguas, epidemias, cteétera).

Tanto los pequenos campesinos con parce-
las menores a 10 ha como los grandes ganade-
ros con dos y scis parcelas las han deforestado
cast por completo, a fin de tener la mayor su-
perficie disponible de pastos. Los dos extremos
han conservado vegeracidn riparia, pero no ha
sido suficience para conservar ¢l nivel de los
rios. En cambio, entre los productores con par-
celas promedio o un poco mayores a 20 ha,
aungue tengamos una gama, la mayor parte
ha conservado una pequena arca (entre 0.4 y
2 ha) de acahual o de selva. Se han preocupado,
en general, de dejar mayores franjas de vege-
tacion ripacia. Sin embargo, esta vegeracion
estid constantemente amenazada para ser
convertida en potreros. Esto depende de las
condiciones socioecondmicas y de las necesida-
des de las familias en cuestion.

En lo que se refiere al efecto sobre los sue-
los, los mayaores estragos han sido provocados
por los grandes ganaderos, los cuales, al meter
una carga tan alta a los potreros por un lapso
de seis a ocho meses, ocasionan deslaves serios
en los caminos a los abrevaderos, surcos de
pisadas en los terrenos de ladera v pérdidas
considerables de suelo en las pendientes de sus
parcelas. Esto lleva como consecuencia el ri-
pido azolvamiento de rios y manantiales. Ade-
mds, los animales en tropel generan derrum-
bes constantes de suelo y piedras a la orilla de
los rios. En correlacidn con esto, la concami-
nacidn de los rios producida por los grandes
ganaderos es mayor. El uso continuo de
garrapaticidas toxicos y herbicidas, las altas

cantidades aplicadas v ¢l manejo nadecuado
de los mismos originan uno de los problemas
mas serios: ¢l envenenamiento de los rios. To-
dos aplican los garrapaticidas a la orilla de es-
wos, ya que carecen de toda infraestrucoura. Por
su parte, los campesinos con parcelas menores
a 10 ha, aunque por temporadas tengan una
sobrecarga de animales, no llegan a ocasionar
tantos dafios ecoldgicos, pues son intervalos
muy pequenos (tres meses en promedio) y el
hato no es tan numeroso. El uso de garrapa-
ticidas v herbicidas es mucho menor debido a
los altos costos productives que representan.
Sin embargo, cuando los aplican no siguen nin-
guna norma, va que las bombas v los envases
son enjuagados en los rios. Los grupos interme-
dios provocan un efecto nocivo segun las con-
diciones fisiograficas de sus parcelas. Los pro-
ductores cuyas tierras presencan laderas con
pendientes mayores a los 159 y poseen un hato
grande ocasionan efectos de deslave v derrum-
bes mayores que Jos productores cuyas parce-
las se encuentran en llanos. Sin embargo, en-
tre los ejidacarios con parcelas promedio de 20
ha se dececta un manejo ciclico entre vegera-
cion secundaria y pastos, y esto tiene beneficios
para la conservacion de suclos. Es en este ulti-
mo grupo donde hay menores trazas de cro-
sion. El uso de garrapaticidas v herbicidas esta
en funcion de las condiciones socioecondmicas
de las familias, pero de la misma manera que
para los grupos anteriores su uso no sigue nin-
guna norma de cuidado,

Las epidemias son provocadas en mayor
proporcion por los pequenos productores, que
no pueden invertic en medicinas y vacunas.
Hemos detectado hasta cinco muertes de no-
villos en el lapso de dos semanas encre las fa-
milias que se organizan en sélo 10 ha. Casi
rodos los demads productores aplican las vacu-
nas requeridas para Ja zona, aunque muchas
veces su calendario sea cadrico.

A nivel de organizacion laboral, cada mo-
delo ganadero presenta peculiaridades que ten-
drin un impacto diferencial en las redes fami-



. . . . A
Ciclor v ruptaeren: dindamee ecnlipica de bt pormutderio en ol ver de Vevacrwz + 141

= = NN W W B
o g o g o

o o, © @

Porcentaje de productores

solo familiar

asoqciacian

N= 100 productores

a meadias socio credito . paga jornales

Figura 2. Pormas de organizacion de trabajo en la ganaderia Tarahuicapena

liares v comunitarias. Mientras que los peque-
fios productores trabajan con base en redes fa-
miliares y en pequefias asociaciones para hacer
frente o Jos gastos de manera conjunta, los
medianos trabajan solos v de forma indepen-
diente, y los grandes pagan jornales (figura 2).

El encrecejido social 4 nivel comunitario v
regional tendrd distintos patrones segun o
peso politico v el papel desempenado por cada
grupo. A pesar de que la mayoria base su re-
produccion socioeconémica en el ganado ¢ im-
prima esa imagen hacia ¢l resto de la comuni-
dad, la forma de organizarse se expresa de
manera soctal y politicamente distinta y csto
tiene repercusiones economicas. En esce senti-
do, cast todos los campesinos tatahuicapenos
fundan sus ideales para salir de la pobreza en
¢l ganado, unos acumulando hasta 100 cabe-
zas, otros “pastorcando” sélo dos vacas.

Para obtener ¢ cdleulo econdmico generado
por laactividad ganadera entre los distintos gru-
pos, se tomaron en cuenta algunos casos de cada
maodelo. Esto se hizo con ¢l abjetivo de evaluar
algunas de las variables cuanticativas mids im-
porcantes en el manejo de la ganaderia de cada
modelo. Las variables desceiptivas que se consi-
deraron fueron: la superficie agricola utilizada,

¢l drea de pastoreo destinada para el hato ma-
nejado (incluyendo la renta de pastos), el tama-
o y estruceura del hato y el rabajo invertido
por ¢l conjunto de miembros de la unidad do-
méstica. Las variables ccondmicas indicadoras
del grado de intensificacion del sistema gana-
dero fueron: la cantidad de carne producida por
hectaren, los costos productivos {en alimenca-
aidn v productos ficosanitarios) y la inversion en
infraestructura tecnologica. Finalmene, las va-
riables econdmicas indicadoras de la producti-
vidad del trabajo corresponden a: carne produ-
cida por unidad de crabajo invertida y producto
bruto por unidad de trabajo.

Antes de pasar a caracterizar y encender los
grupos detectados, debo aclarar varios puntos.
Los indicadores del grado de intensificacion del
sistema se comportan de manera analoga entre
los grupos. La tecnificacion es casi nula; los in-
dices de agostadero son similares debido al ma-
nejo homogéneo dado a las parcelas; la distri-
bucion de lus especies de pastos es semejante; v,
finalmente, los costos en alimencacion son en
rodos los casos muy bajos. Debido a esto, si tra-
to de asociar las unidades productivas por la
teenificacion no llego a constituir grupos dife-
renciales. Solo en la utlizacion de productos
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firosanitarios hay disparidades importantes, pero
no llegan a constitwir por si solas variables de
diferenciacién (Lazos, en prensa).

En cuanto a la productividad del trabajo,
existen pocas situacicnes extremas. En pro-
medio, el numero de jornales invertidos en el
drea ganadera de una parcela de 20 ha es de
136 al afo.” Si calculamos el namere de jor-
nales inverrido al afio por hectdrea obtendre-
mos un numero extremadamente bajo (entre
10y 25 jornales) (cuadro 3). Las mayores dife-
rencias se encuentran en la superficie desti-
nada a la ganadera, al manejo de conservacién
de las praderas v en las especies de pascos
cultivadas (cuadro 3). En los potreros donde
se practica el chapeo dos o tres veces al ano v
donde se siembran pascos de buena calidad,
el trabajo invertido es una tercera parte mds
que en los potreros donde se chapea
someramente una vez al afo y se tienen pas-
tos de mala calidad. El trabajo ganadero es
netamente masculino. Sélo en 5 de las 120
parcelas recorridas, las mujeres intervienen
en algunas actividades ganaderas,

Cuadro 3. Inversién de trabajo por las familias

tatahuicapenas en sus parcelas

Tamano promedio Jornales

totales/Ano

Jornales

de la parcela totales/Afo/ha

(hectireas) (promedio) (promedio)

10 152 19
20 136 16
30 220 12

St bien es cierto que las variables en conjun-
to tienden a distinguir los grupos, estos respon-
den mis a la cantidad de hectdreas poseidas, a
la estructura y tamano del hato, a los objetives
productivos y a la organizacién social de Jas
unidades domésticas. En cuanto a los ingresos
obtenidos por la ganaderia, no existen tantas
disparidades por unidad de superficie (hectirea),
Esto nos habla claramente de la acumulacion
monetaria a través del acaparamiento de tierras
para poseer hatos mas grandes y con diversos
objetivos, a fin de abarcar distintos mercados
con riesgos diferenciales (cuadro 4).

Cuadro 4. Ingresos obtenidos de la ganaderia segin ¢l tamano de la parcela

Tamano promedio de Harto promedic

la parcela vendido
thectareas) {afio)
10 3 becerros
20 3 becerros, 2 novillos
30 35 becerros, 5 novillos
60 5 becerros, 8 novillos**
30 10 becerros, 40 novillos

Ingresos netos Ingresos netos

totales totales

anuales (pesos)® anualtha (pesos)

2,100 200
5,500 293
10,000 310
16,500 290
65,000 *** 630

*Cuando se capturaron estos datos (junio a septiembre de 1994), ¢l tipo premedio de cambio bancario con el dolar

era de 3.4 pesos. El jornal diario en la zona era de 12 pesos.

** En este estrato, los productores estin en vias de acumulacion; la venta de animales es muy reducida.

##*% La renta de pastos sube en este rubro considerablemente los costos productivos.

¥ Defin conjuntamente con los productores un jornal como una jornada de trabajo de 10 horas al dia. En la

ganaderfa, raramente se dedica una jornada entera de trabajo al dia. A excepcién de la colocacion de los postes, la

manutencion del cerco de puas y el chapeo que ocupan jornadas enteras, pero las cuales se extienden por sélo dos o tres

semanas al ano, el resto de las actividades se realizan cotididnamente durante dos o tres horas al dia. Las actividades

de la milpa o de pequenas plantactones comerciales ocupan el resto de la jornada de un campesino-ganadero.
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Figura 3. Proporcién en la escructura del hato en

Los campesinos poseedores de una parcela
promedio de 12 ha, de las cuales la mitad se
destina a pastos de mala calidad, y con un
hato pequefio (dos o tres vacas, una a tres
novillonas, uno a cres becerros, sin semencal
ni novillos) ven como dnica alternativa pro-
ductiva incrementar su hato (figura 3). Su
lucha estd encre la venta para el consumo fa-
milfar y la capitalizacién en ganado. Con la
conrraccion del mercado laboral en las indus-
teias petroguimicas de la regidn, muchos cam-
pesinos se han quedado sin fuente de crabajo
v ahora regresan a sus lugares de origen con
el fin de invertir en la ganaderia. A nivel so-
cial, el regreso v la organizacion alrededor del
ganado han provocado muchos conflictos fa-
miliares. El acceso a la tierra es cada vez mis
restringido para la mayor parte de los pobla-
dores. Esto ha conllevado a mucha violencia
intrafamiliar y comunitaria. Los grupos fa-
miliares que se forman alrededor del manejo
del ganado son muy inestables, causando
rompimientos fuertes en la separacion de las
cuadrillas. Son campesinos que tuvieron al-
guna vez crédito pero que en la actualidad
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tienen cartera vencida, por lo que les es difi-
cil participar en otro programa crediticio, Casi
nunca han recibido ganade a medias.

Para la mayoria, ¢l trabajo asalariado es indis-
pensable para lograr su subsiscencia. Muchos de
ellos, inclusive piden prestado tierras para culti-
var pequenas milpas, pero no son autosuficientes
en maiz. Los ingresos obtenidos de la actividad
ganadera son en excremo bajos, si ademds consi-
deramos que deben ser repartidos entre varios
miembros de la familia (cuadro 4)..

Los ejidatarios de medianos recursos con par-
celas promedio de 20 ha, de las cuales tres cuar-
tas partes estdn medianamente empastadas,
ticnen vaivenes extremos en la posesion de ga-
nado, pero hoy dia poseen encre cuatro y veinte
cabezas propias. La estructura tipica del hato
es: tres a cinco vacas (la mitad secas), dos a cua-
tro novillonas, uno o dos novillos, dos o tres
becerros y un sernental (figura 3). Para muchos,
la venta de su ganado puede llegar a repre-
sencar mds que el ganado propio, pero otros
productores tratan de conservar su hato, ven-
diendo Gnicamente lo indispensable. Son mis
estables en su produccién ganadera que el gru-
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po anterior y al no formar pequefias asociacio-
nes de trabajo estdn exentos de este tipo de con-
flictos. Sus ingresos son mayores por unidad de
superficie que los que obtiene el grupo anterior
(cuadro 4). Son los campesinos que iniciaron la
ganaderia por la combinacién de la bonanza
agricola con el trabajo asalariado y que dltuma-
mente luchan por los programas de crédito con
el fin de incrementar su hato (Lazos, 1996a).
Para muchos de estos ganaderos, el trabajo asa-
lariado (a través de uno de los miembros, ex-
cepto el jefe de familia) es importante. Su impac-
to econdémico a nivel regional es significative, ya
que con frecuencia ellos proveen de crias al
mercado de acaparadores de engorda de gana-
do. Es un conglomerado de campesinos muy
desorganizados tanto para la produccién como
para la comercializacién. Es el conjunco politi-
camente mds maleable.

Los productores con dos parcelas (de 21 a
30 ha) estdn en vias de una capitalizacion en el
ganado. La estructura tipica del hato es: ocho 4
diez vacas, cinco a ocho novillos, cinco a seis
novillonas, cuatro a seis becerros {figura 3). Eco-
némicamente producen crias y novillos, por lo
que abarcan dos mercados con oportunidades v
costos muy diferences, Para analizar el impacto
de este grupo, es necesario tomar en cuenta de
igual manera a los ¢jidatarios que tienen en
promedio 20 ha o un poco menos pero que
poseen hasta 30 cabezas de ganado. La canu-
dad de tierras los separa, pero los une su com-
portamiento productivo y comercial. Los ingre-
sos de estos dos comportamientos los agrupa
entre el sector con 30 ha (cuadro 4). Si toma-
mos en cuenta esta consideracion, encontramos
en esta agrupacion dos tipos de ganaderos: (a)
los tradicionales, que han desempenado pape-
les politicos importantes en la comunidad y
de los cuales muchos estuvieron en las prime-
ras cooperativas ganaderas, y (b) los que po-
driamos denominar como los nuevos ricos, que
han hecho su hato a partir del comercio (de
granos, abarrotes y ganado). En total, en la
comunidad son alrededor de 10 ganaderos.

En contraste, los ganaderos con cuatro vy
seis parcelas se dedican mds a la engorda de
ganado. Aunque ellos tengan una estructura
del hato semejante a la del grupo anterior,
pueden, en cambio, llegar a la venta anual de
30 0 40 novillos. Sus ingresos son mucho ma-
yores debido a la engorda de estos altimos.
Solo representan 3% de la poblacion ganade-
ra, pero son los grandes comerciantes de la
region. Entre ellos encontramos dos tipos de
ganaderos: (a) los que combinan la ganaderia
con un trabajo asalariado bien remunerado (la
mayoria son maestros con doble turno), y {b)
los que tienen ganado y se dedican al comercio,
ya sea de ganado o de abarrotes v granos. Su
impacto econdmico y politico abarca toda la
region del sur de Veracruz.

La figura 3 nos muestra en proporcion la
escructura promedio del hato manejado por
los distintos grupos de ganaderos. Algo para
resaltar es la semejanza en la proporcion de
vacas poseidas. Aunque los pequenos ganade-
ros posean tres vacas y los grandes hasta diez,
la proporcién con respecto al total de ganado
se mantiene de manera similar. En cambio, ¢l
porcentaje de novillos y becerros es claramen-
te distinto entre los grupos. Mientras que los
“poquiteros” tienen una alta relacion de bece-
rros con respecto al total del hato, los grandes
ganaderos ponderan a los novillos. En cuanto
a Jas novillonas, su proporcién guarda seme-
janza entre los tres primeros grupos (peque-
fnos, medianos y en vias de capitalizacion) y
disminuye de manera considerable en el cuarto
grupo cn favor de los novillos privilegiados.

El cuadro 4 nos muestra que los ingresos
por superficie ganadera manejada son muy si-
milares. Con excepcién del ultimo grupo, quie-
nes tienen varias parcelas sumando en prome-
dio 80 ha, los ingresos por superficie se man-
tienen y solo serdn mayores st los productores
crecen horizontalmente. El ltmo grupe es-
capa a esto debido a que ellos ocupan dos mer-
cados, siendo el de novillos el mds remunera-
do. Salta a la vista que los productores no
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invierten en una infracstructura que les per-
mita crecer verticalmente v as tener claras di-
ferencias de ingresos por unidad de superficie.

Sibien es cierto que podemos distinguir cla-
ramente a los ganaderos en crecimiento (con
un hato de alrededor de 40 cabezas propias y
con una circulacion de hasea 150 cabezas) de
los campesinos pobres con un par de vacas,
existe una gran movilidad economica del gru-
po intermedio. La descapitalizacion o Ja acu-
mulacion de ganado responde tanco a factores
internos de la unidad doméstica (entre los mas
importantes estdn la organizacion del trabajo,
las enfermedades y la tnversion en los estudios
de los hijos) o de la parcela (la produccion agri-
cola anual, Ja presencia de plagas), como a fac-
tores externos (el acceso al crédico, el mercado

laboral).

Ciclos y rupturas
en la dindmica de las parcelas
tatahuicapenas

De antes, cuando se tenian acahuales mds
grandes y se sembraba, se recogia mu-
cho maiz v Juego cuando empezamos a
los pastes, se daban, se regaban muy
bonito. Ora ya no, no tenemos acahuales,
pura acahualera baja, ya no sirve para
tener buena produccion. Ora tenemos
siempre que rentar pastes, no nos alcan-
P

Den Brigids
Como estdn ora las cosas, 10 vacas las ten-
g0 en mi parcela de 20 hectdreas sélo por
dos meses, luego tengo que sacarlas y de-
jar descansar los pastos tres meses y lue-
go me aguanta otra vez dos meses y lue-
go los saco. Si los dejo mds tiempo, se
pierde ¢l pasto, sale el zacatdn o cabezon
que le dicen v se acaba el buen pasto.

Don Marcial

Al inicio de la ganaderizacidn, los produc-
tores estaban mmersos en ciclos productivos y

naturales. Los pastos se alternaban con
acahuales, los cuales se convertirian en milpas y
al cabo de dos afos renacian los pastos v el
ciclo volvia a empezar. Inclusive, muchos pro-
ductores cuando tentan dos o tres vaquillas,
utilizaban los acahuales como fuentes de nu-
tricion. Sin embargo, al paso del tiempo y al
paso de la Insercidn en la economia nacional e
internacional —unos con el afan de acumular
mids ganado, otros en bisqueda de la subsis-
tencia—, en la mayor parte de las parcelas de
los grandes y pequenos productores los ciclos
estan interrumpidos, para dar lugar 4 mares
de pastos de mala y mediana calidad. En cam-
bio, entre los medianos productores la dind-
mica de la ganaderia ha seguido manteniendo
los ciclos entre acahuales, milpas y potreros.

En este apartado, me concentraré mis en
la descripaidn ecoldgica de las parcelas perte-
necientes al grupo de los medianos producto-
res, quienes al seguir Jos ciclos acahual-milpa-
potrero, son potencialmente quienes pueden
organizarse en la busqueda de un quevo mo-
delo productivo. Para ¢l total de parcelas reco-
rridas (123), ¢l promedio de la superficie ex-
plotada es de 18.3 ha (dis. 8.7). El uso del
suelo se destina principalmente a los potreros
{alrededor de 80% de la parcela), 2 una super-
ficie de milpa {(cerca del 15%) suficiente para
alimentar en anos buenos a una familia de seis
miembros, ¥ a una pequena drea forescal (5%
de la parcela) (cuadro 9).

Cuadro 5. Distribucion del uso del suela en las parce-
las de Tatahuicapan. N= 123 parcelas

Uso del suelo Promedio (hectireas)

Potreros (pastos y malezas) 14.7 + 8.4
Milpa L9+ LS
Fratales 0.2 +£05
Otros cultivos 0.2 +04
Acahuales 1.0+ 1.9
Vegetacion primaria 02110
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De aqui debemos aclarar varios aspectos.
Primero, en el apartade de pastos, se incluye-
ron todas las variedades de pastos y malezas
asociadas, ya que el productor identifica su
potrero con tal descripcidn. Exisce una alta va-
riabilidad por dos factores: (@) muchas veces lo
que ¢l productor identifica como potrero para
otro no lo es asi, debido a la calidad de los pas-
tos y 2 la cantidad de malezas; y (b) las diferen-
cias en las supetficies totales de las parcelas.
Segundo, la superficie de la milpa, la de los fru-
tales y la de otros cultivos son mas constances.
La superficie milpera de autoconsume estd en
funcitn de la disponibilidad de la mano de obra,
de las necesidades familiares,” de las condicio-
nes de mercado v de su pertenencia al Progra-
ma de Procampo. La superficie de los cultivos
comerciales depende del nivel econdmico de la
familia. La mayor parte de ellas no posee una
plantacion frucal, sino que tiene sembrados los
frutales de manera dispersa en su parcela. Entre
los que poseen frutales en plantacion, tenemos
dos referencias: () la mayoria cultiva superfi-
cies muy pequenas (0.3 ha), v (b) una minoria
compuesta de tres productores tiene una plan-
tacion de una a dos hectdreas. Tercero, la super-
ficie forestal fluctia grandemente. Esto se debe
a dos circunstancias que ya hemos mencionado
con anterioridad: {a) los grandes v pequenos
productores no conservan la vegetacion, a ex-
cepcidn de la riparia; y (b) la superficie de
acahuales frente a las autoridades externas tie-
ne una connotacion negativa, pues significaria
que los campesinos no han trabajado “bien” su
parcela. Aunque sean superficies pequeas, los
ejidatarios han conservado acahuales en dife-
rentes etapas sucesionales. Sin embargo, la ma-
yor parte de los campesinos no reconocen Jos
acahuales jovenes como frontera forestal. Debi-
do a estas dos contingencias, algunos producto-
res declaran una menor superficie forestal.

La mayor parte de las parcelas no tiene pro-
blemas de agua. Cada una tiene acceso a un rio o
a un manancial a lo largo de un lado de la parce-
la. El tpo de suelo se distribuye de la siguience
manera: (a) en la mitad de las parcelas (54%) es
negro v de textura franca, lo cual corresponde a
feozems v andosoles; (b) en casi la tercera parte
(26%) es rojizo y arcilloso, lo cual se correlaciona
principalmente con luvisoles; y (c) el resto es com-
binacién de ambos, a excepcion de dos o tres par-
celas que presentaron parches de suelos grises
(gleysoles). Los suelos muestran un pH acido y
deficiencias de nicrogeno y fésforo.

La mayor parce de las parcelas (89%) tiene
cercas vivas o cercas combinadas, el resco tie-
ne solo postes 0 madera muerta. Esto da un
paisaje arbolado y construye corredores biolo-
gicos cuando hay una alta diversidad de drbo-
les en las cercas.

El manejo actual de las parcelas tiene una
historia ecoldgica, la cual responde a procesos
sociales que marcaron el futuro de los recursos
y de los pobladores. Este hecho fue el
parcelamiento en 1977, es decir, la reparticion
de parcelas a los ejidatarios adscricos a las listas.

Los problemas politicos que suscitd el aca-
paramiento de terras por parte de los ganade-
ros fueron los disparadores de la distribucion de
manera “mds equitativa” de la cerra, Sin em-
bargo, esto fue el fin de las uerras comunales y
¢l inicie de la “tragedia de los individuales™. Por
esto mismo, muchas veces la historia ecoldgica
del actual usufructuance se remonta apenas a
dos décadas. Sus antecesores fueron los trans-
formadores de las tierras que hoy dia tiene, Para
saber esto, indagué entre los 100 productores
la fecha de usufructo de la parcela y mis de la
mitad la obtuve durante el parcelamiento (fi-
gura 4). Inclusive, hay un considerable nimero
de parcelas adquindas en el dltimo luscro debi-
do a la posibilidad de compra de tierras.

9 Esta superficie cada vez estd mis estandarizada por Procampo. El maximo apoyado es de tres hecrdreas, el

cual queda reservado a las autoridades, y el minimo es de una hectarea.
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Figura 4. Fecha de adquisicion de uso de la parcela en Tatahuicapan.

El uso anterior de las parcelas era bisicamen-
te agricola, alternando con parches de vegeta-
cién secundaria (figura 5). En la historia de la
parcela, no hice la separacién entre acahuales y
milpas, pues las tierras estaban sujetas previa-
mente al sisterna de roza, tumba y quema, don-
de habia una rotacion intensiva entre estos dos
paisajes. Cuando quise distinguirlo, los propios
campesines me hicieron el sefialamiento de que
lo que dominaban eran los acahuales de diversas
edades, pero siempre existia asociada una peque-
na drea destinada a la milpa rotativa. Habia
pocas parcelas que estuvieran destinadas sdlo a
campos agricolas (milpas, cataverales, frijolarcs),
pero eran muy pocos los comuneros que tenfan
grandes excensiones. Con los ensayos de las coo-
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0

perativas desde la década de 1950 y del Fideico-
miso Ganadero desde mediados de 1970, habia
ya potreros establecidos, muchos de los cuales se
perdieron debido al abandono de las tierras en
los conflictos agudos antes del parcelamiento.

Existian muy pocas parcelas con vegetacidn
primaria antes del inicio de la ganaderizacién
(figura 5). Esto refleja una deforescacion im-
portante por el uso agricola en las planicies.
Mas tarde, en las laderas del volcan, los cam-
pesinos transformarian el paisaje empujados
por ¢l uso ganadero dado a las planicies. Sin
embargo, estos datos pueden estar enmasca-
rando la responsabilidad del actual usufruc-
tuario por verse inmiscuido en procedimientos
legales en la deforestacidn.

N= 115 parcelas

sefva acahual agricola potrero abandonada

Figura 5. Condiciones anteriores al uso de la parcela por el actual ejidarario

" La categoria de acahuales incluye una gama de estos de distintas edades y una pequefia drea de milpa. En cambio, es

en la categoria agricola donde primordialmente se habian encontrado campos cultivados en la mayor parte de la parcela.
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El inicio del empascamiento coincide con
la época del parcelamiento, donde se
individualiza el acceso a la tierra y da una se-
guridad de usufructo continuo. Los habitan-
tes sefalan la existencia de sabanas naturales
en algunas zonas llanas y de inundacion. Es-
tas, a pesar de que ocupaban pequefas exten-
siones, constituyeron una fuente de dispersién
de pastos en las praderas tatahuicapefas. Los
productores decidieron “potrerizar” sus parce-
las en busca de una mayor estabilidad econd-
mica y de fluidez de recursos financieros. [gual-
mente, la politica crediticia de estos afios (en
especial el Fideicomiso Ganadero, Jos progra-
mas del INI, etc.) influye en la decision de
emprender una nueva alternativa productiva
(figura 6). Casi la cuarta parre de los produc-
rores declaré que ya habia pasto en sus parce-
las cuando ellos pasaron a ser usufructuarios
de ella.

Para ejemplificar el ciclo dindmico en el
manejo de un potrero, analizaremos la parcela
de Don Brigido. Este productor, desde 1950,
sembraba en esta zona una gran variedad de
cultivos (hasca 18 productos). Una década des-
pués, los pastos empezaron a invadir sus tie-
rras de manera natural debido al establecimien-
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1963-1967 1973-1977

1983-1987

to de praderas cercanas. Hacia 1970, hubo un
cambio radical en el manejo y la oriencacion
de su tierra. Aunque se siga dedicando a la
milpa diversificada, abandona el cultivo de
cana y arroz: “ya no habfa quien compre cana
ni arroz, empezo las secas y luego perdia codo,
los pdjaros venian también y se terminaba el
arroz, luego con los nortes se inundaba todo v
se nacia ¢l arroz, va lo dejé, era mucho trabajo
y luego perdia mucho..”

Por otro lado, los pastos y la ganaderia de
alrededor comienzan a infilcrarse en sus cie-
ITas y en suomente: 'yo empecé i pensar, mis
Vecinos ya empiezan a tener becerros y pus yo
me estaba animando cada vez, yo pensaba Jue-
go ast yo solito cuando venia caminando, creo
que es mejor tener animalitos...”

A mediados de los anos setenta, el Fideico-
miso Ganadero invade terrenos. Don Brigido
empieza a tener conflictos con ellos: “los ani-
males venian y me terminaban mi maiz, luego
como era de todos, nadie pagaba...” Las pug-
nas y nivalidades entre los grupos crecicron
hasca desembocar en la lucha por el
parcelamiento. Finalmente, €l obtuvo como
ejidatario esta parcela en 1978. A partir de
esta fecha, don Brigido comienza la siembra

N= 114 parcelas

1993 no ha

empastado

Figura 6. Fecha de siembra de pasto en las parcelas en Tatahuicapan
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de pastos con el fin de iniciarse ¢n la ganade-
ria. El siempre ha cultivado una milpa, por lo
que ésta siempre desempena una dindmica
entre los acahuales y los pastos. Sin embargo,
el mal manejo ganadero conlleva a la prolife-
racion de malezas y pastos de mala calidad
que compiten con el privilegio sembrado. En
los altimos afios, se ha preocupado por intro-
ducir pastos mejorados en algunos pequenos
parches, pero nuevamente el mal manejo no
lo posibilica para explocarlos mejor.

Actualmente, ¢l se ha propuesto seguir ¢l
modelo de ganaderia alternativo con la siem-
bra del pasto taiwdn para ser pastoreado di-
rectamente con la ayuda del cerco eléctrico v
la propagacion de un banco de leguminosas
como fuente de proteinas para ¢l ganado (La-
z0s, 1996b).

Don Brigido ha manejado diversas especies
de pastos, aprovechando el tipo de suelo y las
propias caracteristicas de los pastos ¢n cuanto

a calidad, palatabilidad y competencia (cua-
dro 6). Don Brigido tiene en su parcela seis de
las catorce especies de pasto colectadas v en-
concradas en las 123 parcelas recorridas de
Tatahuicapan (cuadrol),

La baja carga del hato en la parcela de Don
Brigido estd en relacion con el mal manejo del
potrero. Para mancener al hato de 13 cabezas
en total necesita hacer uso de cinco parcelas,
En época de lluvias renta pastos en la parcela
de la hermana durante dos meses, luego lo
mueve a la parcela de una viuda durante un
mes, después a la parcela de su vecino por un
mes. En época de secas, mantiene su ganado
primero en su parcela durante tres meses, lo
traslada enseguida a la parcela de su hijo du-
rante un mes, posteriormente retorna a su pro-
pia parcela donde permanece de dos a tres
meses y silos animales no aguantan lo vuelve
a meter a la parcela de su hijo durante uno o
cos meses. La forma de recuperacion, segin

Cuadro 6. Clasificacion de pastos: Caracteristicas y condiciones de desarrollo
| Y

Pasto Suelp-Topografia Calidad

Privilegio Tierra colorada Bueno
¥ negra
Lugares altos

Sabana Tierra colorada Malo
Bajiales y altos

Jaragua Tierra colorada Medio
Bajiales y altos

Estrella Tierra negra Bueno
Aleos

Taiwan Todo tipo de suelo Bueno

Preficre el bajial

Palatabilidad

Competencia Ciclo del pasto

{¢poca de floracion)

Excelente Se pierde si Agosto y
no se cuida septiembre
de la sabana

Poca Muy Agosto
resistente

Mediana Resistente, Noviembre
pero los
campesinos
lo queman

Bastante No se quema Agosto

Bascante Resistente, Noviembre

de raiz tupida

Nota: No hay ningin producto agricola aprovechable en la alimentactdn del ganado. No utilizan ni plantas del

solar ni de la milpa. Estos pastos abarcan distintas extensiones, dependiendo del estado del pasto, del pastoreo y

de la época del ano.
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Cuadro 7. Actividades realizadas en el potrero de Don Brigido

Actividad Padre e hijo Fecha Pedn asalariado
Posteo y cerca Si Lluvias (prefiere julio) 1o 2 por 6 dias
Guardaraya St Febrero y marzo 1
Chapeo Si Marzo y abril 2 por 4 dias
Vacunacion Si Enero y septiembre 0

Banos Si; hyjo ocasional Secas (abril) 1y sobrino
Garrapaticida

Quemas Si Abril y mayo 0
Rotacion de pastos Si Secas (marzo a fin de mayo} 1

Don Brigido y la mayor parte de los ganade-
ros, es bisicamente a través de la quema de los
pastos y de dejar descansar al potrero rotando
la milpa y los acahuales con ¢l pasto. El proce-
so de trabajo en la parcela de Don Brigido cs
mids que nada familiar, donde la toma de deci-
siones estd entre padre e hijo (cuadro 7).

En la parcela de Don Brigido, la milpa ha
sido y todavia es parte fundamental del paisa-
je. La produccién de maiz se destina tanco para
cubrir las necesidades de autoconsumo como
para la venta, obteniendo, a pesar de los bajos
precios, ingresos imporcantes. Sin embargo,

Numero de productores
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sin apoyo
agricola

esta situacion no se presenta parejo en
Tatahuicapan. Antes del Programa Procampo,
solo la mitad (55%) de los productores conti-
nuaban sembrando maiz y ¢l resto ya no culai-
vaba ni tan siquiera para ¢l autoconsumo. Las
razones para dejar el maiz estdn expresadas en
la figura 7.

Ahora, durante Procampo, para ¢l ciclo del
verano de 1995, 85% de los campesinos vol-
vio a combinar las milpas con los potreros. No
obstante, la frontera forestal se ha reducido
dristicamente, con lo cual los ciclos se inte-
rrumpen violentamente. La tendencia en el

N= 47 praoductores sin milpa

siembra
frutales
lejania
robo

sin precio

falta de tiempo

Figura 7. Razones para abandonar el cultivo de maiz en Tatahuicapan
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manejo de las parcelas es tener inicamente las
superficies de milpa subsidiadas con Procampo,
aumentar la superficie de pastoreo sin la siem-
bra cuidadosa de especies mejoradas y mini-
mizar la superficie de vegetacidn secundaria.
Esto implica la continua pérdida de fertilidad
de los suelos. Nos queda claro que si no pro-
ponemos un sistema intensivo de la ganaderia
con la siembra de pastos mejorados, pero con
un manejo adecuado para lograr el crecimien-
to vertical de la actividad y un manejo
diversificado de la parcela que incluya agricul-
tura de autoconsumo y comercial y conserva-
cién de la frontera forestal, los productores se
verdn en graves problemas de bajas crecientes
de productividad y de pérdida de sus recursos
nacurales,

Conclusion

Los impactos ecoldgicos provocados por los
diversos grupos de ganaderos detecrados tice-
nen magnitudes muy distintas pero cada vez
presentan tendencias mds semejantes. Los ci-
clos iniciales entre vegetacidon-agricultura-
potreros se han roto en la mayorfa de los ca-
sos. Mientras las parcelas de los grandes y de
los muy pequefios ganaderos estan por comple-
to deforestadas, las parcelas de los medianos
todavia preservan dreas de vegetacidén funda-
mentalmente secundaria. Esta caracreristica es
vital para continuar los ciclos. Esto incide di-
reccamente en la conservacién de la biodiversi-
dad tanto vegetal como animal y en las condi-
ciones futuras de vida del campesinado. Los
problemas ambientales aumentan dia con dia.
La erosién de los suelos, el azolvamiento de
rios, la disminucién de los manantiales, la con-
taminacion de las aguas y de los suelos, la es-
casez de lefia llegan a niveles criticos para
ascgurar el mantenimiento de la propia re-

produccidén comunitaria. Los habitantes,
milperos o pequenos v medianos ganaderos
deben concientizarse de esta problematica y
restaurar, a través de alternacivas nuevas, los
cidos que, desde tiempos antiguos, intenta-
ban cerrar continuamente los ancianos. La di-
versificacidon productiva y la incorporacién de
tecnologias de intensificacién son una via para
intentar “navegar en la corriente econdmica
nacional” a mas largo plazo.

El juego econdmico y social de cada grupo
tiene, asimismo, repercusiones diferenciales.
Mientras los grandes productores controlan [a
comercializacion y la engorda del ganado, el
resto de los campesinos pululan en la produc-
cién de ganado de cria. Ni siquiera los peque-
fios productores tienen acceso al mercado de
leche, pues sélo 3% practica la ordena. Clara-
mente, en la ganaderia tropical los ingresos
dependen de la superficie acumulada y no de
la infraestructura o del manejo tecnoldgico
dado. Esto provoca, logicamente, el crecimien-
to horizontal de la actividad y por lo tanto la
deforestacion de selvas y bosques.

Sobre la ideologia ganadera, se puede de-
cir, para finalizar, que los destellos de los “be-
cerros de oro” brillan demasiado en las per-
cepciones de mejoramiento economico de las
familias; 4 pesar de que los ingresos sean ba-
jos. A nivel cultural y politico, todos los pe-
quefios, medianos y grandes ganaderos estdn
inmersos en la ganaderia, la cual se plancea
como la alternativa mds fércil frente a la
aleatoriedad o los bajos precios de los produc-
tos agricolas y frente a un mercado laboral cada
vez mis restringido. La imagen de la ganade-
ria es una prosperidad ficticia, la cual se impo-
ne sobre las cifras reales de esta actividad pro-
ductiva. Y todos le entran al juego politico en
la asociacién ganadera, sélo que unos ganan y
otros pierden.
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